
Günümüzde bilim, modern toplumun ekonomik ve sosyal geliþmede kullanmayý 

amaçladýðý en deðerli hammaddedir. Ancak bilim, ne petrol gibi yeraltýndan 

çýkarýlabilir ne pamuk gibi tarlada yetiþtirilebilir ne de ithal yoluyla 

karþýlanabilir. Bilime dayalý teknoloji geliþtirebilen bütün ülkeler, ayný 

zamanda bilimde en iyi durumda olan ülkelerdir ve bunun için bilimsel 

araþtýrmayý yaþam biçimi olarak seçmiþ olan bilim insaný kadrolarý 

yetiþtirmiþler ve bu kadrolara iyi çalýþma koþullarý saðlamýþlardýr. Toplumsal 

refahý ve ekonomik geliþmeyi saðlamaktan uzak kalan kýsýr sistemler sadece iyi 

bilim insanýný harcamakla kalmamýþ, toplumun “bilim” den umut kesmesine, 
1

ondan uzaklaþmasýna da neden olmuþtur .

Araþtýrma yapma isteði ve mecburiyeti oldukça yeni bir kavramdýr ve tam anlamý 

ile yerine oturduðu söylenemez. Kaliteli araþtýrma yapacak öðretim üyesi sayýsý 

yetersizdir. Toplumun üniversiteden, eðitim dýþýnda beklentisi hemen hemen 

hiç yoktur. Üst düzey bir eðitimin ise olmazsa olmaz iki koþulu vardýr. Ýyi 

öðretim üyesi ve iyi öðrenci. Toplumda akademik kariyerin deðeri ekonomik 

koþullarýn etkisiyle azalmýþtýr ve bu sahaya geçmek isteyen insanlarýn 
2kalitesinde bir düþüþ gözlenmektedir .

Bilimsel araþtýrmalar, bilim insanlarýnýn doðaya, insana ve topluma özgü 
3bilgileri ortaya koyma yönündeki zihinsel çabalarýný ve uygulamalarýný içerir .

Bilim insanlarý, bilim dünyasýnýn kendilerine duyduðu güveni koruyacak 

nitelik ve nicelikte araþtýrmalar yapmak zorundadýrlar. Yalnýzca bilim 

dünyasýnýn deðil, toplumun da bilim insanlarýna güven ve saygý duymasý çok 

önemlidir. Toplumsal güvenin kazanýlýp korunmasýnda dürüstlük ve  titizlik 
3

yaþamsal önem taþýr .
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GÝRÝÞ
Bilim ve Bilim Ýnsanlarý yönünden yoksul bir ülke olduðumuz için, Cumhuriyet 

döneminin baþlarýnda (1933), “Üniversite Reformu” gerçekleþtirildi ve 

üniversiteye “Bilgi sahalarýnda araþtýrmalar yapmak, milli kültürü ve yüksek 

bilgiyi geniþletmeye ve yaymaya çalýþmak, devlet ve memleket hizmet ve iþleri 

için ergin ve olgun unsurlar yetiþmesine yardým etmek gibi vazifeler” verildi. 

Modern Türkiye'nin ilk üniversitesinin önüne konan birincil hedef “bilgi 
1sahalarýnda araþtýrmalar yapmak” yani bilim üretmekti .

Ülkemizde bilimin beklenen konumuna eriþememesinin en önemli nedeni; 

bilimi üretmenin zahmetine katlanmak yerine, baþka ülkelerde geliþtirilen 

bilimsel birikimi ve teknolojiyi kullanmayý tercih etmemizdir. Ýlk bakýþta 

ülkenin ekonomik koþullarýna uygun bir çözüm gibi algýlanabilecek bu yaklaþým 
1

yanlýþlýklarla doludur ve göründüðü kadar da masum deðildir . 
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Incelenmiþtir. Makalelerin türleri, kullanýlan kaynak sayýlarý, bu kaynaklarýn 

ulusal ve uluslararasý kaynak olma özellikleri ve makalelerin hangi 

üniversitelerden geldiði tanýmlayýcý istatistik yöntemi ile deðerlendirilmiþtir. 

BULGULAR
Dergimizin son iki yýldaki sayýlarý incelendiðinde (2003 ve 2004) 31 araþtýrma 

makalesi, 13 olgu sunumu ve 12 derleme yayýmlanmýþtýr. 31 araþtýrma 

makalesinin 23 (%74,19) tanesi Ondokuz Mayýs Üniversitesi Diþ Hekimliði 

Fakültesine aitken, 2 (%6,45) tanesi Gazi Üniversitesi, 2 (%6,45) tanesi Çukurova 

Üniversitesi, 2 (%6,45) tanesi Cumhuriyet Üniversitesi ve 1 (%3,23) tanesi de 

Dicle Üniversitesi Diþ Hekimliði Fakültelerinde yapýlmýþ çalýþmalardýr. 13 olgu 

sunumunun 7'si (%53,85) OMÜ, 3'ü (%23,08) Selçuk Üniversitesi, 2'si (%15,38) 

Dicle Üniversitesi ve 1'i (%7,69) Çukurova Üniversitesi Diþ Hekimliði 

Fakültelerinde yapýlmýþ çalýþmalardýr. 12 derlemenin 8 (%66,67) tanesi OMÜ, 1'i 

(%8,33) Cumhuriyet Üniversitesi, 1'i (%8,33) Hacettepe Üniversitesi, 1'i (%8,33) 

Gazi Üniversitesi ve 1'i (%8,33) de Yeditepe Üniversitesi Diþ Hekimliði 

Fakültelerinde yapýlmýþ çalýþmalardýr. (Tablo 1)

Toplam 56 makalede 1317 adet kaynaða atýf yapýlmýþtýr. Bunlarýn 1211 (%91,95) 

tanesi uluslararasý kaynaklar iken sadece 106 (%8,05) tanesi ulusal kaynaklardýr. 

Bu makalelerin 18 tanesinde Türkçe kaynaða atýfta  bulunulmamýþtýr. 38 

makalede atýfta bulunulan 106 Türkçe kaynaðýn 31 (%29,25) tanesi Kitap, 

69(65,09) tanesi Süreli Yayýn, 5 (%4,72) tanesi Tez ve 1 (%0,94) tanesi Kongre 

Sunumudur. (Tablo 2) Dergimizde atýf yapýlan Türkçe süreli yayýnlar 

incelendiðinde 69 yayýnýn 13 (%18,84) tanesi Ankara Üniversitesi Diþ Hekimliði 

Fakültesi Dergisine,  9 (%13,04) tanesi Türk Diþ hekimleri Birliði Dergisine, 8 

(%11,59) tanesi Hacettepe Üniversitesi Diþ hekimliði Fakültesi Dergisine,  6 

(%8,70) tanesi Selçuk Üniversitesi Diþ hekimliði Fakültesi Dergisine, 6 (%8,70) 

tanesi Gazi Üniversitesi Diþ hekimliði Fakültesi Dergisine,

Ülkemizde araþtýrýcýlara ve genç adaylara yayýn sayýlarýnýn deðil, yayýnlarýn 

kalitesinin çok önemli olduðunun eðitiminin verilmesi gereði ve önemi üzerinde 
4durulmalýdýr . Uluslararasý yayýn sayýsýndaki artýþýn kalite, yani nitel alanda da 

5
saðlanmasý (Atýf Göstergeleri) gereklidir . 

Gerard Piel'e göre “Yayýnsýz bilim ölüdür”. Yayým aþamasýnda ise yazar 

grubunun kendilerinden önce yapýlmýþ olan benzer bir çalýþmayý görmezden 

gelmeleri sýklýkla karþýlaþtýðýmýz bir etik sorundur. Bilim insanýnýn 

sorumluluðu, ayný konu üzerinde araþtýrma yapmýþ ve yapmakta olan diðer 

araþtýrmacýlara karþý, onlarýn katkýlarýný içtenlikle ve açýkça teslim edici bir tavýr 

içinde olmayý; bu tavýrlarý bilimsel makale yazýmýnda tam olarak korumayý 

gerektirir. Ülkemizde bilim insanlarý ulusal dergilerde yayýmlanmýþ makaleleri 

kaynak gösterme bakýmýndan ihmalkar davranmaktadýrlar. Bilimsel makalede, 

ayný konuda çalýþmýþ olan önceki araþtýrýcýlarýn çalýþmalarýnýn kaynak 

gösterilmesi çok önemlidir. Bu þekilde konu ile ilgili, kabul görmüþ veya 

tartýþmalý, basýlmýþ bilgilerle yayýmlanmakta olan makale arasýndaki iliþki 

saðlanmýþ olur. Ayrýca, kaynak gösterme daha baþka amaçlara da hizmet eder; 

örneðin, diðer araþtýrýcýlarýn çalýþmalarýna saygý gösterilmiþ böylece, önceki 

bilim insanlarýnýn düþün ürünlerine karþý bilim etiði açýsýndan da doðru 

davranýlmýþ olur. Göndermeler okuyucuyu ek bilgi kaynaklarýna yöneltir ve 

önceki bilimsel sorulardaki anlaþmazlýklarý iþaret eder. Makalenin yazarlarý 

gösterilen kaynaklar aracýlýðýyla yeni bilgi ve varsayýmlarý için destek almýþ 
6olurlar . Bu çalýþmanýn amacý Ondokuz Mayýs Üniversitesi Diþ Hekimliði 

Fakültesi Dergisinde son iki yýlda yayýmlanan makaleleri atýflar yönünden 

incelemektir. 

GEREÇ VE YÖNTEM
Çalýþmamýzda Ondokuz Mayýs Üniversitesi Diþ Hekimliði Fakültesi Dergisinde 

2003 ve 2004 yýllarýnda yayýmlanan 2 cilt, 6 sayýda yer alan tüm makaleler 
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ÇALIÞMANIN 

YAPILDIÐI ÜNÝVERSÝTE

Ondokuz Mayýs Üni.

Gazi Üni.

Çukurova Üni.

Cumhuriyet Üni.

Dicle Üni.

Selçuk Üni.

Yeditepe Üni.

Hacettepe Üni.

Süleyman Demirel Üni.

TOPLAM

ARAÞTIRMA

23

2

2

2

1

-

-

-

1

31

OLGU 

SUNUMU

7

-

1

-

2

3

-

-

-

13

DERLEME

8

1

-

1

-

-

1

1

-

12

TOPLAM

38 (%67,86)

3 (%5,36)

3 (%5,36)

3 (%5,36)

3 (%5,36)

3 (%5,36)

1 (1,79)

1 (1,79)

1 (1,79)

56 (%100)

MAKALE TURU

Tablo 1. OMÜ Diþ Hekimliði Fakültesi Dergisinde 2003-2004 yýllarýnda 

yayýmlanan makalelerin türlerine ve geldikleri üniversitelere göre daðýlýmlarý

Tablo 2. OmÜ Diþ Hekimliði Fakültesi Dergisinde 2003-2004 yýllarýnda 

yayýmlanan makalelerde yapýlan ulusal ve uluslar arasý atýflarýn sayýlarý.

 5 (%7,25) tanesi OMÜ Diþ hekimliði Fakültesi Dergisine, 4 (%5,80) tanesi TDE 

Diþ Hekimlimliði Klinikleri, 3 (%4,35) tanesi Akademik Dental Diþ Hekimliði 

Dergisi ve 3 (%4,35) tanesi Marmara Üniversitesi Diþ hekimliði Fakültesi 

Dergisine yapýlan atýflarý içermektedir. (Tablo 3)

SONUÇ ve ÖNERÝLER
Dergimizde yayýmlanan makaleler belirli birkaç üniversitede yapýlan 

çalýþmalarý içermektedir. Nedenleri; Ulusal hakemli dergiye ilginin azlýðý, 

araþtýrýcýlarýn Türkçe kaynak kullaným yetersizliði ve baþka ülkelerde 

geliþtirilen bilimsel birikimi kullanmadýr. Bu durumu engellemek için 

akademik yükseltme kriterleri arasýna “ bulunduðu fakülte dýþýndaki hakemli 

dergilerde Türkçe yayýn þartý” getirilebilir. Böylece akademisyenler farklý 

Ulusal hakemli  dergilere yönlendirilmiþ olurlar. Ayrýca çok çarpýcý bir bulgu, 

makalelerde atýf yapýlan Türkçe kaynaklarýn sayýsýnýn oldukça az olduðudur. 

Türkçe kaynak gösterme ihmalleri ve eksiklikleri giderilmeye çalýþýlmalý ve 

gerekli yaptýrýmlar saðlanmalýdýr. Örneðin; Ulusal  hakemli dergilerin yayýn 

kurallarýnda  “Türkçe kaynak gösterme” yer alabilir.   

Ulusal hakemli dergilerin “Bilimsel Atýf Dizini” taramasý kapsamýna girmek 

için koyacaklarý hedef ve bu yolda atýlacak her adým ülkemizde bilim etiðine, 

üretimine katkýda bulunacak ve nitel alanda geliþmemizi saðlayacaktýr. Bu 

geliþim ise uluslararasý yarýþ için de saðlam bir alt yapý oluþturacaktýr. Ayrýca 

kendi öz dilimizi baþka dillerin egemenliðinden kurtaracaktýr. Çünkü bir dilin 

bilim dili olmasýnýn ön koþulu, o dilin konuþulduðu toplumda “bilim 
7üretimi”nin var olmasýdýr . Bilimsel düþünme dilinde yaratýcýlýðýn saðlanmasý, 

8bilim üretiminin ve eðitiminin ana dilde yapýlmasýyla gerçekleþebilir .
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Tablo 3. Atýf yapýlan ulusal süreli yayýnlarýn dergilere göre daðýlýmý

ATIF YAPILAN ULUSAL SÜRELÝ YAYIN

Ankara Üni. Diþ Hekimliði Fakültesi Dergisi

Türk Diþ Hekimleri Birliði Dergisi

Hacettepe Üni. Diþ Hekimliði Fakültesi Dergisi

Selçuk Üni. Diþ Hekimliði Fakültesi Dergisi

Gazi Üni. Diþ Hekimliði Fakültesi Dergisi

Ondokuz Mayýs Üni. Diþ Hekimliði Fakültesi Dergisi

Türkiye Klinikleri Diþ Hekimliði Bilimleri Dergisi

Akademik Dental Diþ Hekimliði Dergisi

Marmara Üni. Diþ Hekimliði Fakültesi Dergisi

Ege Üni. Diþ Hekimliði Fakültesi Dergisi

Diðer

TOPLAM

ATIF SAYISI

13 (%18,84)

9 (%13,04)

8 (%11,59)

6 (%8,70)

6 (%8,70)

5 (%7,25)

4 (%5,80)

3 (%4,35)

3 (%4,35)

2 (%2,90)

10

69
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