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Dergi editorlinlin ¢gesitli boyutta sorumluluklari vardir. Bu sorumluluklardan bazilari;
« Gelenyazilarin derginin hedefine uygunluk yéniinden ilk degerlendirmeden gecirilmesi
« Buasamayi gecen yazilarin hakemlik siireclerinin yiritilmesi/organize edilmesi
+ Dergi /makale evraklarin tamamlanmasi ve takip edilmesi
+ Yayinevi ile iletisim icinde olunmasi
« Endustriile iletisimde olma
« Hakem gorusleri ve editoryal kurul gorisi sonrasi yazinin kabulu/reddine karar verilmesi.
« Kabul edilen yazilarin yayin icin siralanmasi gibi asamalar seklindedir.

Bunlar isin teknik ve idari yoniinden 6nemli kisimlari gibi gériinmekle birlikte bitiin asama-
larda en 6nemli kisim editoriin etik ilkeler icinde davranmasi ve tarafsizhgini koruyarak ka-
rarlar verebilmesi son derece 6nemlidir. Bu, ¢ok ince bir cizgidir. Editoriin etik uygulamada
hatasinin olmasi veya tarafsizligini bozmasi derginin gelecegini ve glivenilirligini direkt olarak
olumsuz etkileyen faktorler arasindadir.

Bir yayinda editor icin yapilan bir tanimlama iyi bir editori cok iyi tariflemektedir. “If they are
doing their jobs well, they should give no favours and should have no friends” “Eger islerini iyi
yapiyorlarsa, kimseye iyilik yapmamali ve arkadasi olmamali”. Bu climleler gercekten de edi-
torln tarafsizhdini ve bagimsizligini cok iyi ifade etmektedir.

Tarafsizlik ve bagimsizlik aslinda i¢ ice gecmis ve birbirini tamamlayan terimlerdir. Editor
bagimsizligi editoryal strecin herhangi bir asamasinda karar verme yetkisinin dis ve i etki-
lenmelerden bagimsiz olarak editoriin kendisinde olmasini kapsar. Tarafsizlik ise yukaridaki
orijinal ifade de belirtildigi gibi iyilik yapmayan ve arkadasi olmayan 6zel bir durumu tarifler.
Aslinda editor birey degil bir kurumdur.

GuUnllk pratikte editoriin tarafsiz ve bagimsizligini bozan ic ve dis etkiler olabilmektedir. Bu
etkiler dergi sahibinden, derginin sahibi bir dernekse dernekten, yayinevinden, endistriden
ve yayin sahibi kisiler veya meslektaslardan olabilir. Editoér bagimsizligini bozabilecek du-
rumlara ornekler incelenecek olunursa;

Dergiye gonderilen bir makale ile ilgili karar asamasina miidahale: Burada yukarida sayilan
tlim kisi ve kurumlar s6z konusu olabilir. Bu kabul edilmeyen bir makalenin kabul icin yeniden
ele alinmasi olabilecegi gibi, kabulunu kolaylastiracak baska onerilerin getirilmesi seklinde
olabilir. Ya da kabul edilmis bir makalenin basim sirasinin 6ne alinmasi icin talep olmasi sek-
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linde gerceklesebilir. Amerika Birlesik Devletlerinden yapilan bir arastirmada 33 dergi editori-
nln 23’0 (%70) tam bir bagimsizlik hissederken kalan grup karar verme siirecinde tizerlerinde
bazi baskilar hissettiklerini bildirmislerdir.

Editoryal bagimsizligi korumak icin neler yapilmalidir?
Editor bagimsizliginin korunmasi icin neler yapilabilir? Diinya tibbi editorler birliginin bu ko-
nudaki onerileri asagida listelenmistir.

1.

Editoriin ise alinmadan (baslamadan) 6nceki siirecinde editoriin gorevleri, sorumlu-
luklari, isbirliginin kurallari, ¢ikar ¢catismasi yaratacak durumlarin neler oldugu ve nasil
¢ozlileceginin net tarif edildigi ve Uzerinde hem editor hem de dergi sahibi tarafindan
uzlasmaya varilan bir anlasma (s6zlesme) imzalanmasi. Bu anlagsma dergi okurlari ile de
paylasiimaldir.

. Editor derginin bilimsel icerigi tizerinde tam bir yetki sahibi olmalidir. Dergi sahipleri

bu surece etkileyecek (karar, secim, edisyon) hig bir girisimde bulunmamali, veya bunu
saglayacak ortam yaratmamalidirlar.

. Editor karar tamamen gelen makalenin degerine ve dergi okur grubunun ilgisini cekme

durumuna gore olmalidir. Bu kararda finansal veya dergi sahibinin cikarlari (ters diisen
durumlar gibi) g6z 6niine alinmamalidir. Editor izole olabilmeli, mesafe koyabilmeli ve
yayinla kisisel, profesyonel veya finansal bir baglanti icinde olmamalidir. Editér kendi
kisisel diistince ve goruslerini bir tarafa birakmalidir. Gelen her yayina objektif ve belirli
kurallar cercevesinde bakmalidir. Editoriin kararinda makalenin kalitesi ve okuyucuya
katkisi 6n planda olmahdir.

. Editor bilimin tim boyutlari ile tartisilabilmesi icin farkl perspektifteki makaleleri de

dergi sahibinin ticari amacglari ile ters dusebilecek olsa bile yayinlamaktan cekinmemeli-
dir. Editor tim etkilerden bagimsiz olarak etkisi olabilecek veya gereksinim duyulan bir
alandaki makalelerin yayinlanmasina 6ncelik verebilmeli veya birbirine zit veriler sag-
layan arastirmalari yayinlayabilmelidir. Kendi kisisel goriisiine ters hipotezleri savunan
makalelere de ayni mesafede durabilmeyi de basarmalidir.Aslinda bu ilkesel olarak edi-
torlerin mutlaka savunmasi ve korumasi gereken haklaridir.

. Editor makalelerin ve derginin ticari kaygi veya ¢ikar catismasi durumlarinda neler yaptig

konusunda acik ve seffaf olmalidir. Cikar catismasi beyanlari her durumda belirtilmeldir.

. Henliz Glkemiz icin cok gecerli olmamakla birlikte editériin dergi sahibi tarafindan isten

¢ikarilma sebebi yukarida tanimlanan nedenler olmamalidir. Editoriin isten ¢ikarilmasi
aclk Ust dlizey yonetim ile yapilan tartismalar sonucu acik bir gerekgeleri net belirlenmis
bir sekilde olmalidir.

. Editor, yularida tanimlanan baskilara sonu isten cikarilma olsa karsi ¢ikmali ve bu duru-

mu korumalidir. Bu bilimin bagimsizligini korumak adina editoriin baslca gorevidir.

Sonu¢

Editorler bagimsizliklarini bozacak dis miidahalelere maruz kalabilirler. Ancak editoriin bura-
daki turumu son derece 6nemlidir. Editor ince bir yolda yliridiugiinu bilerek etik ilkelere bagl
olarak editor bagimsizligini sonuna kadar korumaya ¢alismalidir. Editdr bu bagimsizligini po-
zisyonu tehlikeye diisse bile korumaldir. Clinkii burada asil korunan bilimdir.
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